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Vernehmlassung zum Bundesgesetz iiber Pflanzen aus neuen Ziichtungstechnologien
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Sehr geehrter Herr Bundesrat Rosti,
sehr geehrte Damen und Herren

Das Parlament hat den Bundesrat beauftragt, einen Erlassentwurf fir eine risikobasierte Zulassungsregelung ftir
Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren auszuarbeiten (Art. 37a Abs. 2 Gentechnikgesetz). Wir danken Ihnen
fur die Moglichkeit zum Erlassentwurf Stellung zu nehmen.

Die Kleinbauern-Vereinigung fordert, dass die neuen gentechnischen Verfahren im Bundesgesetz tiber die Gen-
technik im Ausserhumanbereich geregelt werden. Weder wissenschaftlich noch rechtlich Idsst sich begriinden,
dass es dafiir ein Spezialgesetz braucht. Damit werden nur unnétige Doppelspurigkeiten geschaffen. Zudem sollen
die neuen gentechnischen Verfahren korrekt als solche bezeichnet werden.

Die Kleinbauern-Vereinigung ist der Ansicht, dass der Nutzen, der Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren
fur die Schweizer Landwirtschaft bringen konnte, Gberschatzt wird. Bisher gibt es keine einzige gentechnisch ver-
anderte Pflanze, die fir die Schweizer Landwirtschaft einen Mehrwert bietet. Dagegen zeigen sich die Risiken be-
reits deutlich. Das Vorsorgeprinzip muss geachtet werden. Solange sich kein signifikanter Mehrwert zeigt, soll die
Schweiz zudem unbedingt an der gentechnikfreien Produktion als Qualitatsmerkmal des Schweizer Agrarstandor-
tes festhalten.

Falls der Anbau von Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren kinftig erlaubt wird, muss die gentechnikfreie
Produktion und die Wahlfreiheit unbedingt garantiert werden. Die Kleinbauern-Vereinigung ist der Ansicht, dass
der aktuelle Erlassentwurf daflr nicht ausreicht. Zudem werden die Kosten daftir deutlich unterschatzt. In jedem
Fall ist der Geltungsbereich des Erlassentwurfs auf die Landwirtschaft zu begrenzen. Fiir die Bereiche Gartenbau
und Waldwirtschaft ware eine Koexistenz-Regelung schlicht nicht umsetzbar.

Des Weiteren muss sichergestellt werden, dass die Zulassung neuer gentechnischer Verfahren nicht dazu fihrt,
dass die vielversprechende Forschung und Férderung der Pflanzenziichtung vernachldssigt wird.

Wir danken Ihnen fir die Berlicksichtigung unserer Anliegen, die wir auf den folgenden Seiten ausgefiihrt haben.

Freundliche Griisse

; _/T 2
Q/ . / o s
Kilian Baumann Carole Gauch
Prasident Bereichsleiterin Politik, Stv. Geschaftsleiterin

Kleinbauern-Vereinigung — Engagiert fiir eine vielfaltige, 0kologische und soziale Landwirtschaft
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Fragenkatalog

Bundesgesetz iiber Pflanzen aus neuen Ziichtungstechnologien

Absender

Namen und Adresse des Kantons oder der Organisation:
Kleinbauern-Vereinigung (VKMB)

Nordring 4, Postfach, 3001 Bern

Kontaktpersonen fiir Riickfragen (Name, E-Mail, Telefon):
Anne Berger & Carole Gauch, info@kleinbauern.ch, 031 312 64 00

Allgemeine Riickmeldungen

1. Befiirworten Sie fir die Umsetzung des Auftrags gemdss Art. 37a Abs. 2 GTG die Stossrichtungen und Zielset-
zungen des vorliegenden Entwurfs des Bundesgesetzes iber Pflanzen aus neuen Ziichtungstechnologien? Die
Grundzige des Entwurfs werden in Kapitel 2 und die einzelnen Artikel in Kapitel 5 des Berichts erldutert.

O Ja
O  Ja mit Vorbehalt
Nein

Begriindung / Anmerkungen:

Regelung der neuen gentechnischen Verfahren im Gentechnikgesetz

Die neuen gentechnischen Verfahren (im vorliegenden Gesetzesentwurf «neue Ziichtungstechnologien» genannt)
fallen per Definition in den Bereich der Gentechnik, wie im erlduternden Bericht und in Art. 4 lit. b dieses Erlas-
sentwurfs festgehalten wird, und mussen daher im Bundesgesetz iber die Gentechnik im Ausserhumanbereich
(GTG) geregelt werden. Weder wissenschaftlich noch rechtlich ldsst sich begriinden, dass es fir die Regelung neuer
gentechnischer Verfahren ein Spezialgesetz braucht:

- Bei den neuen gentechnischen Verfahren handelt es sich um Eingriffe ins Genom, die letzteres so verandern,
wie dies unter natlrlichen Bedingungen durch Kreuzen oder nattrliche Rekombination nicht vorkommen
wirde. Dabei wird eine bisher ungekannte Eingriffstiefe ins Genom erreicht und es werden natirliche Schutz-
mechanismen der Genfunktionen ausgehebelt. Mehrere, gleichzeitige Eingriffe (Multiplexing) werden ebenfalls
moglich. Die damit verbundenen Risiken sind neuartig und weitgehend unerforscht.

- Das Spezialgesetz wiirde sich auf die gleiche Verfassungsgrundlage stlitzen wie das Gentechnikgesetz und fir
dessen Umsetzung wiirden dieselben Verordnungen dienen. Durch die Schaffung des unnotigen Spezialgeset-
zes wiirden Doppelspurigkeiten geschaffen. Der Grund fiir die Regelung der neuen gentechnischen Verfahren
in einem Spezialgesetz ist einzig, dass der Bundesrat damit verschleiern will, dass es sich dabei um Gentechnik
handelt, denn gegen Gentechnik hat die Schweizer Bevdlkerung grosse Vorbehalte.?

Die Kleinbauern-Vereinigung lehnt die Schaffung eines Spezialgesetzes ab und fordert, die neuen gentechnischen
Verfahren im Gentechnikgesetz zu Regulieren.

* Sotomo (2025): Einstellungen zu neuen gentechnischen Verfahren in der Schweiz. (Link)
gfs.bern (2024): Bevolkerung sieht klaren Nutzen der Genom-Editierung. (Link)


https://sotomo.ch/site/projekte/einstellungen-zu-neuen-gentechnischen-verfahren-in-der-schweiz/
https://www.gfsbern.ch/de/news/genom-editierung-2024/

Korrekte Bezeichnung neuer gentechnischer Verfahren

Aus den gleichen Griinden lehnt die Kleinbauern-Vereinigung die irrefiihrende Bezeichnung «neue Zlichtungs-
technologien» ab. Damit werden die neuen gentechnischen Verfahren bewusst verharmlost und mit herkdmmli-
chen Zichtungstechnologien gleichgesetzt. Techniken, die direkt in das genetische Material einer Pflanze eingrei-
fen, haben mit «Zichtung» jedoch nichts zu tun. Das Vertrauen der Konsumentinnen und Konsumenten darf nicht
aufs Spiel gesetzt werden. Zu verwenden ist die Bezeichnung «aus neuen gentechnischen Verfahren».

Nutzen wird iiberschatzt, Risiken unterschatzt

Die Kleinbauern-Vereinigung ist der Ansicht, dass der erlauternde Bericht die moglichen Vorteile, die Pflanzen aus
neuen gentechnischen Verfahren fiir die Schweizer Landwirtschaft bringen kdnnten, Gberschatzt. Wie der Bundes-
rat im erlduternden Bericht festhdlt, gibt es bisher keine gentechnisch veranderten Pflanzen, die fiir die Schweizer
Landwirtschaft interessant waren. Die versprochenen Vorteile (weniger Ertragsverluste, weniger Arbeit bei der Un-
krautbekdampfung, einfachere Bewirtschaftung etc.) blieben bisher aus oder weit hinter den Erwartungen zurlck.
Dagegen zeichnen sich — trotz fehlender Langzeitstudien zu Risiken — die Nachteile von gentechnisch verdnderten
Pflanzen bereits deutlich ab: teureres Saatgut, die Abhangigkeit von spezifischen Herbiziden und eine langfristig
viel anfalligere Rentabilitat (Effizienzverlust aufgrund von Unkrautresistenzen, Auftreten resistenter Insekten, hohe
Produktionskosten etc.). Mehrere bereits zugelassene Produkte wurden wieder zurlickgezogen, weil sie die mit
ihnen verbundenen Versprechungen nicht erfiillen konnten.

Sollten Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren in Zukunft in der Lage sein, den Schweizer Landwirtinnen
und Landwirten einen echten Mehrwert zu bieten — ohne gleichzeitig negative Auswirkungen auf die Umwelt oder
Konsumentinnen und Konsumenten zu haben — wiirde die Kleinbauern-Vereinigung dies begriissen. Aktuell ist
dies aber nicht absehbar, die Risiken sind hoch und die vorgeschlagene Regulierung sehr lickenhaft. Die Klein-
bauern-Vereinigung fordert deshalb eine strenge Kontrolle im Umgang mit neuen gentechnischen Verfahren. So
ist das versuchsweise Freisetzen und Inverkehrbringen von Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren bei-
spielsweise stets zu bewilligen. Ein reines Meldeverfahren, ein Entscheid gestlitzt auf «Vergleichbarkeit» sowie eine
«Selbstkontrolle» lehnt die Kleinbauern-Vereinigung entschieden ab.

Gentechnikfreie Produktion und Wahlfreiheit muss garantiert werden

Der Gesetzesentwurf zielt darauf ab, die gentechnikfreie Produktion zu schiitzen. Dies ist von zentraler Bedeutung,
da die gentechnikfreie Produktion ein Qualitdtsmerkmal des Agrarstandortes Schweiz ist, womit man sich von
anderen Landern abhebt. Fiir Konsumentinnen und Konsumenten muss die Wahlfreiheit ebenfalls garantiert wer-
den. Die Kleinbauern-Vereinigung ist jedoch der Ansicht, dass der Gesetzestext in seiner jetzigen Form nicht aus-
reicht, um weiterhin eine gentechnikfreie Produktion zu gewahrleisten. Die Trennung des Warenflusses, die Kenn-
zeichnung sowie die Haftung sind im vorliegenden Gesetzesentwurf ungentigend berticksichtigt.

Kosten werden unterschatzt

Die Umsetzung des neuen Gesetzes und insbesondere die Garantie, dass eine gentechnikfreie Produktion und die
Wahlfreiheit gewahrleistet sind, wird zu erheblichen Kosten fiihren und mit einem beachtlichen Aufwand verbun-
den sein. Diesem Umstand wird aktuell zu wenig Rechnung getragen. Es ist zu beflirchten, dass die Zulassung
neuer gentechnischer Verfahren zu einer Verteuerung von Lebensmitteln fiihrt, ohne einen klaren Nutzen zu brin-
gen. Aufwand und Kosten missen zwingend von denjenigen getragen werden, welche die betreffenden Pflanzen
herstellen und verwenden. Keinesfalls diirfen Aufwand und Kosten flir Produzentinnen und Produzenten von gen-
technikfreien Produkten entstehen oder fiir Konsumentinnen und Konsumenten von Produkten aus gentechnik-
freier Produktion. Dies muss durch die Gesetzgebung sichergestellt werden.



Geltungsbereich auf Landwirtschaft begrenzen

Das Parlament hat den Bundesrat beauftragt, einen Erlassentwurf auszuarbeiten fir eine risikobasierte Zulassungs-
regelung fur Pflanzen, Pflanzenteile, Saatgut und anderes pflanzliches Vermehrungsmaterial zu landwirtschaftli-
chen, gartenbaulichen oder waldwirtschaftlichen Zwecken, die mit Methoden der neuen Ziichtungstechnologien
geziichtet wurden, denen kein transgenes Erbmaterial eingefiigt wurde und die gegentiber den herkdmmlichen
Zichtungsmethoden einen nachgewiesenen Mehrwert fiir die Landwirtschaft, die Umwelt oder die Konsumentin-
nen und Konsumenten haben. Dies wurde in Art. 37a Abs. 2 des Gentechnikgesetzes festgehalten. Die Kleinbauern-
Vereinigung fordert, den Geltungsbereich auf die Landwirtschaft zu begrenzen und den Gartenbau und die Wald-
wirtschaft auszuschliessen. In diesen beiden Bereichen wdre eine Koexistenz-Regelung schlicht nicht umsetzbar.

Kein Einsatz von transgenem Material

Der Bundesrat definiert «neue Ziichtungstechnologien» als «gentechnische Verfahren der gezielten Mutagenese
und der gezielten Cisgenese» und bernimmt die Anforderung des Parlamentes, dass kein transgenes Erbmaterial
eingefligt werden darf. Wissenschaftlich ist jedoch nicht begriindbar, warum Cisgene in einem gentechnischen
Eingriff weniger Risiko aufweisen sollen als Transgene. Cisgene setzen sich aus den gleichen Bausteinen (Basen-
paaren) zusammen, wie Transgene. In beiden Féllen werden diese im Labor synthetisiert. Das Risiko ist vielmehr
mit dem Prozess des gentechnischen Eingriffes und den daraus entstehenden Eigenschaften verbunden als mit
der Herkunft der Gene, die eingebaut werden.

Wenn als Unterscheidungskriterium zwischen neuen und alten gentechnischen Verfahren gelten soll, ob transge-
nes Material verwendet werden darf oder nicht (so wie der Auftrag des Parlamentes lautet), soll dies auch konse-
quent umgesetzt werden: Das Spezialgesetz sieht aktuell vor, dass transgenes Material eingesetzt werden darf,
solange dies am Schluss wieder entfernt wird. Dabei kann transgenes Material jedoch unbemerkt im Genom ver-
bleiben oder Off-Target-Effekte induzieren. Die Kleinbauern-Vereinigung fordert deshalb, dass transgenes Material
auch nicht voriibergehend eingefiigt werden darf.

Forschung und Férderung der Pflanzenziichtung nicht vernachlassigen

Selbstverstandlich anerkennt die Kleinbauern-Vereinigung die aktuellen Herausforderungen der Schweizer Land-
und Erndahrungswirtschaft angesichts eines sich wandelnden Klimas und einer volatilen politischen Weltlage. Viele
der im Feld vorherrschenden Probleme sind jedoch auch das Resultat des Eintrags schadlicher Stoffe in den Kreis-
lauf und der Ubernutzung der natiirlichen Ressourcen. Die grossen Agrochemiekonzerne haben massgeblich dazu
beigetragen, dass wir heute in dieser Sackgasse stecken.

Aus unserer Sicht liegt die Zukunft der Schweizer Landwirtschaft in einer nachhaltigen und damit primar boden-
aufbauenden, regenerativen, und vielfdltigen Produktion von hoher Qualitat. Sie basiert auf einer abwechslungs-
reichen Fruchtfolge mit einer Vielfalt an Arten und Sorten und erreicht langfristig stabile Ertrage, u. a. mit stand-
ortangepasstem, robustem, nachbaufdhigem Saat- und Pflanzgut — und nicht mit der Nutzung neuer gentechni-
scher Verfahren, die zu einer genetischen Verarmung, hoheren Kosten und einer Monopolisierung des Saatguts
fihrt.

Statt auf die bisher unerflllten und in Zukunft kaum einldsbaren Versprechen der Gentech-Industrie zu setzen,
sollten bereits heute vorhandene konventionell und biologisch geziichtete Sorten genutzt werden, welche die ge-
forderte Ertragsstabilitat und Robustheit erflllen. Die Forschung und Forderung der Pflanzenziichtung in diesem
Bereich ist auszubauen.



2. Bevorzugen Sie fir die Umsetzung des Auftrags gemadss Art. 37a Abs. 2 GTG eine Harmonisierung mit der
zuklnftigen EU-Regulierung, die auf dem Entwurf der Europaischen Kommission vom 5. Juli 2023 basiert (un-
ter Berlicksichtigung, dass die Regelung noch im Trilog mit der EU-Kommission, dem Rat und dem Europai-
schen Parlament verhandelt wird)? Dieser Entwurf und wie eine Umsetzung in der Schweiz aussehen konnte,
wird im erlduternden Bericht in Kapitel 3 dargestellt.

O Ja
O Ja mit Vorbehalt
Nein

Begriindung / Anmerkungen:

Die Kleinbauern-Vereinigung lehnt den aktuell diskutierten Entwurf der EU entschieden ab. Darin wird auf Risi-
kopriifung, Koexistenz-Regelung, Haftungsregelung und Nachweisverfahren ebenso verzichtet wie auf ein
Standortregister und ein Umweltmonitoring. Die darin zur Anwendung kommende Kategorisierung in die zwei
Gruppen NGT1 und NGT2 ist wissenschaftlich nicht haltbar.

3. Weitere allgemeine Rickmeldungen zur Vernehmlassungsvorlage:

Handlungsbedarf bei der Patentfrage

Das Europdische Patentiibereinkommen (EPU) verbietet die Erteilung von Patenten auf Pflanzensorten aus kon-
ventioneller Pflanzenziichtung. Um neue Sorten zu erzeugen, haben europdische Zlichterinnen und Ziichter freien
Zugang zu allen konventionell gezlichteten Sorten und einheimischen Pflanzen. Diese Handhabung ist als Zlich-
terprivileg bekannt und wird durch das Sortenschutzsystem garantiert, was Handlungsfreiheit gewahrleisten und
Innovation fordern soll.

Obwohl Patente auf Pflanzensorten aus konventioneller Pflanzenzlichtung in Europa eigentlich verboten sind, hat
die in Europa gangige Praxis bei der Patentvergabe dazu gefiihrt, dass bereits Hunderte von Patenten auf konven-
tionell gezlichtete Nutzpflanzen erteilt wurden.

Mit der Zulassung von neuen gentechnischen Verfahren wiirde diese Zahl exponentiell steigen. Denn das Patent-
verbot gilt nicht fiir gentechnisch veranderte Pflanzen, unabhangig davon, ob sie durch alte oder neue gentechni-
sche Verfahren gewonnen wurden. Entgegen der Ansicht des Bundesrates besteht beim Patentrecht deshalb ein
dringender Handlungsbedarf, um zu gewahrleisten, dass Zlichterinnen und Ziichter weiterhin selbstbestimmt und
uneingeschrankt Saatgut produzieren kénnen.

Es braucht dringend ...

- eine Einschrankung der Wirkung von europaischen Patenten auf Pflanzensorten aus konventioneller Ziichtung;
- eine Garantie des freien Zugangs zur Genetik fiir alle Zichter (Zichterprivileg) sowie

- ein offentlich zugangliches Register aller Pflanzenpatente.

Gleiche Regeln fiir Import

Der Import von Produkten aus neuen gentechnischen Verfahren soll auch in Zukunft geprift werden und impor-
tierte Produkte miissen die Anforderungen gemdss neuer Regelung analog zu den inldndischen Produkten erfl-
len. Dasselbe gilt fiir Futtermittel. Eine Benachteiligung der inldndischen Produktion muss verhindert werden.

Bei den importierten Produkten soll ebenso wie bei den inlandischen Produkten aus neuen gentechnischen Ver-
fahren eine Kennzeichnungspflicht gelten. Bei Missbrauch, wie zum Beispiel einer fehlenden Deklaration, haftet
der Hersteller bzw. der Importeur.



Artikelweise Detailerérterung Bundesgesetz iiber Pflanzen aus neuen Ziichtungstechnologien [Auftrag gemadss Artikel 37a Absatz 2 GTG]

Artikel

Anderungsvorschlag?

Bemerkungen

Bundesgesetz iiber Pflanzen aus neuen Ziichtungstechnologien
(Ziichtungstechnologiengesetz, NZTG)

Die Kleinbauern-Vereinigung lehnt die Schaffung eines eigenen Bundesgesetzes fir die
Regelung der neuen gentechnischen Verfahren ab. Die neuen gentechnischen Verfah-
ren fallen per Definition in den Bereich der Gentechnik, wie im erlduternden Bericht und
in Art. 4 lit. b dieses Erlassentwurfs festgehalten wird, und missen daher im Bundesge-
setz Gber die Gentechnik im Ausserhumanbereich (GTG) geregelt werden.

Gesamte Vorlage

Rewe-Zichtungstechrelegien neue gentechnische Verfahren

Die Kleinbauern-Vereinigung lehnt die Verwendung des Begriffs «neue Ziichtungstech-
nologien» ab. Die betroffenen Technologien fallen per Definition in den Bereich der
Gentechnik, wie im erlduternden Bericht und in Art. 4 lit. b dieses Erlassentwurfs festge-
halten wird. Diese sind entsprechend durchgangig als «neue gentechnische Verfahren»
zu bezeichnen.

Gesamte Vorlage

Die Kleinbauern-Vereinigung stellt fest, dass es Differenzen zwischen dem deutschen
und franzosischen Gesetzestext gibt. Wo nicht anders vermerkt, beziehen wir uns auf
den deutschen Gesetzestext.

Gesamte Vorlage

Einige unserer Anderungswiinsche betreffen Artikel, die aus dem Gentechnikgesetz
ibernommen wurden, eine entsprechende Anderung wére auch im Gentechnikgesetz
angezeigt.

Art. 1 Zweck

! Dieses Gesetz soll:
a.

Mensch, Tier und Umwelt vor Missbrauehen negativen Aus-
wirkungen im Bereich der rewenZichtungstechroelogien

neuen gentechnischen Verfahren schiitzen;
dem Wohl von Mensch, Tier und Umwelt bei der Anwen-

dung der revenZichtungstechnotogien neuen gentechni-

schen Verfahren dienen.

2 Es soll dabei insbesondere:

a.

die Gesundheit und die Sicherheit von Mensch, Tier und
Umwelt schitzen;

die biologische Vielfalt, einschliesslich der genetischen Viel-
falt, und die Fruchtbarkeit des Bodens dauerhaft erhalten;

die Achtung der Wiirde der Kreatur gewahrleisten;

. die Produktion von Erzeugnissen aus Pflanzen aus her-

kommlicher Zichtung schitzen;

In Anbetracht der weitgehend unerforschten Risiken neuer gentechnischer Verfahren ist
die Schwelle niedrig anzusetzen. Mensch, Tier und Umwelt sind nicht nur vor «Miss-
brauch» zu schitzen, sondern generell vor negativen Auswirkungen.

Der erlauternde Bericht erwahnt ausdricklich das Ziel der Erhaltung der «biologischen
Vielfalt, einschliesslich der genetischen Vielfalt». Die Kleinbauern-Vereinigung ist der
Ansicht, dass die genetische Vielfalt ein grundlegender Faktor fiir eine nachhaltige land-
wirtschaftliche Produktion ist, der jedoch allzu oft vergessen oder missverstanden wird.
Es ist deshalb wichtig, sie ausdrlicklich im Gesetz zu verankern.



e. die Wahlfreiheit der Produzentinnen und Produzenten so-  Die Wahlfreiheit der Produzentinnen und Produzenten ist ebenfalls sicherzustellen.
wie der Konsumentinnen und Konsumenten ermdglichen;

. die Information der Offentlichkeit férdern;

g. der Bedeutung neuerZichtungstechnologienund der wis-  Weltweit gibt es bisher keine Sorten aus neuen gentechnischen Verfahren auf dem
senschaftlichen Forschung in-dieserm-Bereich-fireinrenach- Markt, die einen nachweisbaren Nutzen fiir eine nachhaltige Produktion haben (dies
haltige-Produktion zu neuen gentechnischen Verfahren auch in Landern, die bereits dereguliert haben). Die Formulierung ist deshalb anzupas-

Rechnung tragen; sen.
h. die Tauschung Uber Erzeugnisse verhindern. Wie im Gentechnikgesetz, ist auch hier zu erwahnen, dass die Tauschung Uber Erzeug-
nisse zu verhindern ist.
Art. 2 Gegenstand und * Dieses Gesetz regelt den Umgang mit Pflanzen, Pflanzenteilen, Das Parlament hat den Bundesrat beauftragt, einen Erlassentwurf flir eine risikobasierte
Geltungsbereich Saatgut und anderem pflanzlichen Vermehrungsmaterial zu Zulassungsregelung fiir Pflanzen, Pflanzenteile, Saatgut und anderes pflanzliches Ver-
landwirtschaftlichen Zwecken, deren Erbmaterial mit reden- mehrungsmaterial zu landwirtschaftlichen, gartenbaulichen oder waldwirtschaftlichen

Ziehtungstechnologien neuen gentechnischen Verfahren veran-  Zwecken auszuarbeiten. Dies wurde in Art. 37a Abs. 2 des Gentechnikgesetzes festge-

dert wurde und fur die kein transgenes Erbmaterial erthatten halten.

eingesetzt wurde (Pflanzen aus peven-Zichtungstechnologien Die Kleinbauern-Vereinigung fordert, den Geltungsbereich klar auf die Landwirtschaft zu

neuen gentechnischen Verfahren). begrenzen. In Gartenbau und Waldwirtschaft wére eine Koexistenz-Regelung schlicht
nicht umsetzbar.
Die Kleinbauern-Vereinigung fordert, dass transgenes Material auch nicht voriiberge-
hend eingefligt werden darf.

2 Es regelt zudem den Umgang mit Stoffwechselprodukten und
Abfallen dieser Pflanzen.

3 Fdr Erzeugnisse, die aus Pflanzen aus rewenZichtungstechnolo-

gien neuen gentechnischen Verfahren gewonnen wurden, gelten
einzig die Kennzeichnungs- und Informationsvorschriften (Art. 14
Abs. 6 und 18 Abs. 2 und 3).
4 Fur Second-cycle-Pflanzen ist das NZTG anzuwenden, solange Second-cycle-Pflanzen sind explizit zu erwdhnen. Der Begriff ist in Art. 4 zu definieren.
nicht nachgewiesen wird, dass die entsprechende gentechnische
Veranderung entfernt wurde.

Art. 3 Vorsorge- und * Im Sinne der Vorsorge sind Gefahrdungen und Beeintrachtigun-
Verursacherprinzip gen durch Pflanzen aus rewen-Zichtungstechnoelogien neuen
gentechnischen Verfahren friihzeitig zu begrenzen.
2 Wer Massnahmen nach diesem Gesetz verursacht, tragt die Kos-
ten daflr.




Art. 3% Vorbehalt an- Weitergehende Vorschriften in anderen Bundesgesetzen, die den  Analog zum Gentechnikgesetz misste auch das Spezialgesetz einen Artikel zum Vorbe-
derer Gesetze Schutz des Menschen, der Tiere und der Umwelt vor Gefahrdungen halt anderer Gesetze enthalten.

oder Beeintrachtigungen durch gentechnisch veranderte Organis-

men bezwecken, bleiben vorbehalten.

Art. 4 Begriffe In diesem Gesetz bedeuten:
a. Pflanzen: vermehrungsfahige Pflanzen, einschliesslich Algen,
sowie Pflanzenteile, Saatgut und anderes pflanzliches Ver-
mehrungsmaterial; Pflanzen gleichgestellt sind Gemische,
Gegenstande und Erzeugnisse, die solche enthalten;
b. neueZichtungstechnologien neue gentechnische Verfah-  Die Kleinbauern-Vereinigung lehnt die Verwendung des Begriffs «neue Ziichtungstech-
ren: gentechnische Verfahren der gezielten Mutagenese und nologien» ab. Die betroffenen Technologien fallen per Definition in den Bereich der
der gezielten Cisgenese; Gentechnik, wie im erlduternden Bericht und in Art. 4 lit. b dieses Erlassentwurfs festge-
halten wird. Diese sind entsprechend als «neue gentechnische Verfahren» zu bezeich-
nen. Es ist davon auszugehen, dass es sich mit «gentechnische Verfahren der gezielten
Mutagenese und der gezielten Cisgenese» um eine abschliessende Aufzahlung handelt.
Fur die Hinzunahme weiterer «neuer gentechnischer Verfahren» ware entsprechend
eine Gesetzesanpassung erforderlich.
c. gezielte Mutagenese: gentechnische Verfahren, mit denen
das Erbmaterial von Pflanzen an bestimmten Stellen gean-
dert werden kann;
d. gezielte Cisgenese: gentechnische Verfahren, mit denen art- Es soll explizit erwdhnt werden, dass das Einfiigen von artfremdem Genmaterial bei
eigenes Erbmaterial an bestimmten Stellen in das Erbmate- neuen gentechnischen Verfahren ausgeschlossen wird. Verfahren, bei denen artfremdes
rial von Pflanzen eingefiigt werden kann; Genmaterial zugefihrt wird, unterstehen dem bisherigen Gentechnikgesetz.

e. arteigenes Erbmaterial: das gesamte Erbmaterial, das fir die
betreffende Art in der herkdmmlichen Zlichtung zur Verfi-

gung steht;
f. artfremdes/transgenes Erbmaterial: Material, das nicht artei- Es soll explizit erwdhnt werden, dass das Einfligen von artfremdem Genmaterial bei
gen ist; neuen gentechnischen Verfahren ausgeschlossen wird. Verfahren, bei denen artfremdes

Genmaterial zugeflhrt wird, unterstehen dem bisherigen Gentechnikgesetz.
g. herkdmmliche Zichtung: das Kreuzen und die Selektion
nach nattrlicher Rekombination, die Veranderung des Ploi-
die-Niveaus sowie die herkdmmliche Mutagenese und die
Zell- und Protoplastenfusion;


https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/2003/705/de#art_4
https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/2003/705/de#art_4
https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/2003/705/de#art_4
https://www.fedlex.admin.ch/eli/cc/2003/705/de#art_4

. herkdmmliche Zufallsmutagenese: gentechnische Verfahren

zur Veranderung des Erbmaterials von Pflanzen mittels Che-
mikalien oder Bestrahlung, die-rach-dem-Stand-der\Wissen-
sehaftund-derErfahrungalssichergelten deren Sicherheit
bewahrt ist (history of safe use);

Umgang: jede Tatigkeit im Zusammenhang mit Pflanzen aus
Regen-Zichtungstechnelegien neuen gentechnischen Ver-
fahren, insbesondere das Herstellen, Freisetzen im Versuch,
Inverkehrbringen, Ausfiihren, Halten, Verwenden, Lagern,
Transportieren oder Entsorgen;

Inverkehrbringen: jede Abgabe von Pflanzen reuvenZich-
tungstechnelegien neuen gentechnischen Verfahren an
Dritte im Inland, insbesondere das Verkaufen, Tauschen,
Schenken, Vermieten, Verleihen und Zusenden zur Ansicht,
sowie die Einfuhr; nicht als Inverkehrbringen gilt die Abgabe
flr Tatigkeiten in geschlossenen Systemen und fir Freiset-
zungsversuche;

Second-cycle-Pflanzen: neue Sorten, die aus der konventio-
nellen Weiterziichtung mit einer gentechnisch veranderten
Sorte als Elternpflanze resultieren.

Herbizidresistente Pflanzen: Pflanzen, deren genetisches Ma-
terial durch neue gentechnische Verfahren so verandert
wurde, dass sie eine Resistenz gegen Herbizide aufweisen.

Die derzeitige Formulierung ist zu unprazise.

Second-cycle-Pflanzen sind explizit zu erwdhnen.

Herbizidresistente Pflanzen diirfen nicht im Versuch freigesetzt oder in Verkehr gebracht
werden, da mit ihrer Freisetzung oder Inverkehrbringung ein erhéhter Einsatz von Pflan-
zenschutzmitteln einhergehen wiirde, der flir Mensch, Tier und Umwelt negative Aus-
wirkungen hatte. Eine gezlichtete Herbizidresistenz muss somit in jedem Fall ausge-
schlossen werden. Das ist auf Gesetzesebene zu verankern.

Art. 5 Schutz von
Mensch, Tier, Umwelt
und biologischer Viel-
falt

* Mit Pflanzen aus rewen-Zichtungstechnelogien neuen gentech-

nischen Verfahren darf nur so umgegangen werden, dass sie, ihre
Stoffwechselprodukte und ihre Abfille:

a. Mensch, Tier oder Umwelt nicht gefdhrden kénnen;
b. die biologische Vielfalt, einschliesslich der genetischen Viel- Siehe Begriindung bei Art. 1

falt, und deren nachhaltige Nutzung nicht beeintrachtigen.



2

Gefdhrdungen und Beeintrachtigungen missen sowohl einzeln
als auch gesamthaft und nach ihrem Zusammenwirken beurteilt
werden; dabei sollen auch die Zusammenhdnge mit anderen Ge-
fahrdungen und Beeintrachtigungen beachtet werden, die nicht

von Pflanzen aus rewen-Zichtungstechnelogien neuen gentech-

nischen Verfahren herriihren.

Art. 6 Achtung der
Wiirde der Kreatur

N

w

Bei Pflanzen darf durch Veranderungen des Erbmaterials durch
neveZichtungstechnologien neue gentechnische Verfahren die
Wiirde der Kreatur nicht missachtet werden. Diese wird nament-
lich missachtet, wenn artspezifische Eigenschaften, Funktionen
oder Lebensweisen erheblich beeintrachtigt werden und dies
nicht durch Gberwiegende schutzwirdige Interessen gerechtfer-
tigt ist.
Ob die Wiirde der Kreatur missachtet ist, wird im Einzelfall an-
hand einer Abwdgung zwischen der Schwere der Beeintrachti-
gung der Pflanzen und der Bedeutung der schutzwirdigen Inte-
ressen beurteilt. Schutzwrdige Interessen sind insbesondere:

a. die Gesundheit von Mensch und Tier;

b. die Sicherung einer ausreichenden Erndhrung;

c. die Verminderung okologischer Beeintrachtigungen;

d. die Erhaltung und Verbesserung 6kologischer Lebensbedin-

gungen;
e. ein wesentlicher Nutzen fir die Gesellschaft auf wirtschaftli-
cher, sozialer oder ¢kologischer Ebene;

f. die Wissensvermehrung.

streichen

Eine Interessenabwdagung ist immer vorzunehmen.

Art. 7 Schutz der Pro-
duktion von Erzeug-
nissen aus Pflanzen
aus herkommlicher
Ziichtung und der
Wabhlfreiheit

i

Mit Pflanzen aus rewenZichtungstechrelegien neuen gentech-

Die Wahlfreiheit der Produzentinnen und Produzenten ist ebenfalls sicherzustellen.

nischen Verfahren darf nur so umgegangen werden, dass sie, ihre Die Kosten flir die Wahlfreiheit bzw. die Warenflusstrennung darf nicht zulasten der

Stoffwechselprodukte oder ihre Abfélle die Produktion von Er-
zeugnissen aus Pflanzen aus herkdmmlicher Ziichtung sowie die
Wabhlfreiheit der Produzentinnen und Produzenten sowie der
Konsumentinnen und Konsumenten nicht beeintrachtigen.

Produzentinnen und Produzenten sowie der Konsumentinnen und Konsumenten von
Produkten aus gentechnikfreier Produktion gehen.



2 Wer mit Pflanzen aus nrewen-Zichtungstechnelogien neuen gen- Die Kleinbauern-Vereinigung fordert, dass die Koexistenz-Regeln bereits auf Gesetzes-
technischen Verfahren umgeht, muss insbesondere die ange- ebene prazisiert werden.
messene Sorgfalt walten lassen, um unerwiinschte Vermischun-
gen mit Pflanzen aus herkdmmlicher Ziichtung zu vermeiden
(Trennung des Warenflusses). Dazu gehort: die-Einhaltung-hinrei-
a. die Informationspflicht gegentiber angrenzenden Bewirt-
schafterinnen und Bewirtschaftern (Landwirten, Imkern etc.);
b. die Informations- und Dokumentationspflicht gegentiber
Behorden;
c. die Einhaltung von Isolationsabstanden zwischen Flachen,
auf denen Pflanzen aus herkdmmlicher Zlichtung angebaut
werden und Flachen, auf denen Pflanzen aus neuen gen-
technischen Verfahren angebaut werden;
d. das Ergreifen von Massnahmen betreffend den Durchwuchs
mit Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren; und
e. die Einhaltung von Qualitatssicherungsvorschriften.
Der Bundesrat erldsst Bestimmungen Uber die Trennung des Wa- Die Einhaltung der Regeln muss auch kontrolliert werden und es muss festgelegt wer-
renflusses, urd Uiber Vorkehrungen zur Vermeidung von Verun-  den, wer die Kosten dafir tragt.
reinigungen sowie Uber deren Kontrolle. Er legt insbesondere die
Mindestlsolationsabstdnde fest. Er berlicksichtigt Gbernationale
Empfehlungen sowie die Aussenhandelsbeziehungen.

w

Art. 8 (Titel fehlt) 1 Mit Pflanzen aus prevenZichtungstechnelogien neuen gentech-  Siehe Begriindung bei Art 10 und Art. 1.

nischen Verfahren, die weder im Versuch freigesetzt (Art. g und-

20) noch in Verkehr gebracht werden diirfen (Art. 11 uad—=2), darf

in geschlossenen Systemen umgegangen werden, wenn alle Ein-

schliessungsmassnahmen getroffen werden, die insbesondere

zum Schutz von Mensch, Tier und Umwelt sowie der biologi-

schen Vielfalt, einschliesslich der genetischen Vielfalt erforderlich

sind.

Der Bundesrat sieht flir den Umgang in geschlossenen Systemen Der Umgang mit Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren ist stets zu bewilligen,

eine Melde—eder Bewilligungspflicht vor; er regelt die Vorausset- nie nur zu melden.

zungen, ¢rd das Verfahren sowie die Informations- und Doku-  Aufgrund der weitgehend unerforschten Risiken ist beim Umgang mit Pflanzen aus

mentationspflicht gegentiber Behorden. neuen gentechnischen Verfahren stets eine Informations- und Dokumentationspflicht
gegenlber Behorden vorzusehen.

N
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Art. 9 Bewilligungs-  * Pflanzen aus nrewenZichtungstechnelogien neuen gentechni-  Siehe Begriindung bei Art 10

pflicht und Bewilli- schen Verfahren, die nicht in Verkehr gebracht werden dirfen
gungsvoraussetzun- (Art. 11 wnd-22), dirfen nur mit einer Bewilligung des Bundes im
gen Versuch freigesetzt werden.

2 Die Bewilligung wird erteilt, wenn die Gesuchstellerin oder der
Gesuchsteller nachweist, dass:

a. die angestrebten Erkenntnisse nicht durch Versuche in ge-
schlossenen Systemen gewonnen werden konnen;

b. der Versuch auch einen Beitrag zur Erforschung der Biosi-
cherheit von Pflanzen aus newen-Zichtungstechnologien
neuen gentechnischen Verfahren leistet;

¢. nach dem Stand der Wissenschaft eine Verbreitung dieser  Herbizidresistente Pflanzen diirfen nicht im Versuch freigesetzt werden, da mit ihrer

Pflanzen und ihrer neuen Eigenschaften ausgeschlossen Freisetzung ein erhdhter Einsatz von Pflanzenschutzmitteln einhergehen wiirde, der fir

werden kann, sie Uber keine Herbizidresistenz verfligen Mensch, Tier und Umwelt negative Auswirkungen hatte. Eine gezlichtete Herbizidresis-
und die Anforderungen nach Artikel 5 Absatz 1 nicht in an- tenz muss somit in jedem Fall ausgeschlossen werden. Das ist auf Gesetzesebene zu
derer Weise verletzt werden konnen; verankern.

d. die Wirde der Kreatur bei der verwendeten Pflanze durch
den Einsatz der rewenZichtungstechnelogien neuen gen-
technischen Verfahren nicht missachtet worden ist; 4ad
e. die Produktion von Erzeugnissen aus Pflanzen aus her- Die Wahlfreiheit der Produzentinnen und Produzenten ist ebenfalls sicherzustellen.
kommlicher Ziichtung sowie die Wabhlfreiheit der Produzen-
tinnen und Produzenten sowie der Konsumentinnen und
Konsumenten nicht beeintrachtigt werden; und
f.im Herstellungsprozess kein transgenes genetisches Material Die Kleinbauern-Vereinigung fordert, dass transgenes Material auch nicht voriiberge-
verwendet wurde und dass keine unerwinschten Verande- bend eingefligt werden darf.
rungen an der Insertionsstelle (On-Target-Effekt) oder an
anderen Stellen im Genom (Off-Target-Effekt) aufgetreten
sind. Dieser Nachweis muss mittels einer Sequenzierung des
gesamten Genoms erbracht werden.
3 Der Bundesrat regelt das Verfahren, uné die Information der Of-  Aufgrund der weitgehend unerforschten Risiken ist beim Umgang mit Pflanzen aus
fentlichkeit sowie die Informations- und Dokumentationspflicht  neuen gentechnischen Verfahren stets eine Informations- und Dokumentationspflicht
gegenUber Behdrden. gegenlber Behorden vorzusehen.
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Art. 10 Entscheid iiber streichen
die Vergleichbarkeit

Aufgrund der weitgehend unerforschten Risiken ist beim Umgang mit Pflanzen aus
neuen gentechnischen Verfahren die Freisetzung sowie das Inverkehrbringen von
Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren stets zu bewilligen. Die Kleinbauern-Ver-
einigung erachtet den Vorschlag der Vergleichbarkeit zum aktuellen Zeitpunkt als nicht
angemessen. Fir die Vergleichbarkeit braucht es Erfahrungswerte, Uber die wir erst
nach vielen Jahren der Anwendung verfligen werden.

Art. 11 Bewilligungs- * Pflanzen aus revenrZichtungstechnelegien neuen gentechni-

pflicht und Bewiilli- schen Verfahren dirfen nur mit einer Bewilligung des Bundes in
gungsvoraussetzun- Verkehr gebracht werden.
gen 2 Die Bewilligung wird erteilt, wenn die Gesuchstellerin oder der

Gesuchsteller nachweist, dass:

a. aufgrund von Versuchen im geschlossenen System und auf-
grund von Freisetzungsversuchen belegt ist, dass sie:

1. sich oder ihre Eigenschaften nicht in unerwiinschter
Weise verbreiten;

2. die Population geschitzter oder fiir das betroffene
Okosystem wichtiger Organismen nicht beeintrichti-
gen;

3. nicht zum unbeabsichtigten Aussterben einer Art von
Organismen fihren;

4. den Stoffhaushalt der Umwelt nicht sehwerwiegend-
oderdaderhaft beeintrachtigen;

5. keine wichtigen Funktionen des betroffenen Okosys-
tems, insbesondere die Fruchtbarkeit des Bodens,
schwerwiegend-oderdaverhaft beeintrachtigen; und

6. nicht in anderer Weise die Anforderungen nach Arti-
kel 5 Absatz 1 verletzen.

b. die Wirde der Kreatur bei den verwendeten Pflanzen durch
den Einsatz der rewenZichtungstechnelegien neuen gen-
technischen Verfahren nicht missachtet worden ist;

c. die Produktion von Erzeugnissen aus Pflanzen aus her-
kommlicher Ziichtung sowie die Wahlfreiheit der Produzen-
tinnen und Produzenten sowie der Konsumentinnen und
Konsumenten nicht beeintrachtigt werden;

12

In Anbetracht der weitgehend unerforschten Risiken neuer gentechnischer Verfahren ist
die Schwelle niedrig anzusetzen.
In Anbetracht der weitgehend unerforschten Risiken neuer gentechnischer Verfahren ist
die Schwelle niedrig anzusetzen.

Die Wahlfreiheit der Produzentinnen und Produzenten ist ebenfalls sicherzustellen.



d. die Pflanzen gegeniber Pflanzen aus herkdmmlicher Ziich-
tung fur die Landwirtschaft, die Umwelt oder die Konsu-
mentinnen und Konsumenten einen Mehrwert aufweisen,
ohne die anderen Bereiche negativ zu tangieren;

e. im Herstellungsprozess kein transgenes genetisches Material
verwendet wurde und dass keine unerwiinschten Verande-
rungen an der Insertionsstelle (On-Target-Effekt) oder an
anderen Stellen im Genom (Off-Target-Effekt) aufgetreten
sind. Dieser Nachweis muss mittels einer Sequenzierung des
gesamten Genoms erbracht werden; und

f. Pflanzen, deren genetisches Material durch neue gentech-

nische Verfahren so verandert wurde, dass sie eine Resis-
tenz gegen Herbizide aufweisen, dirfen nicht in Verkehr
gebracht werden.

3 Ein Mehrwert liegt insbesondere vor, wenn die mit Aresen-Zich-
tungstechnelogien neuen gentechnischen Verfahren erzeugte
Verdnderung der Pflanzen die Umwelteinwirkungen des Anbaus
verringert, die Produktequalitdt verbessert oder die Widerstands-
fahigkeit des pflanzlichen Materials erhoht und so die Nutzung
des Ertragspotenzials ermoglicht.

4 Der Bundesrat regelt das Verfahren, wad die Information der Of-
fentlichkeit sowie die Informations- und Dokumentationspflicht
gegenlUber Behdrden.

Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren miissen mindestens in einem Bereich
einen nachgewiesenen Mehrwert erbringen, chne jedoch die anderen Bereiche negativ
zu tangieren.

Die Kleinbauern-Vereinigung fordert, dass transgenes Material auch nicht voriiberge-
bend eingefiigt werden darf.

Herbizidresistente Pflanzen dirfen nicht in Verkehr gebracht werden, da mit ihrer Inver-
kehrbringung ein erhdhter Einsatz von Pflanzenschutzmitteln einhergehen wiirde, der
flir Mensch, Tier und Umwelt negative Auswirkungen hatte. Eine geziichtete Herbizidre-
sistenz muss somit in jedem Fall ausgeschlossen werden. Das ist auf Gesetzesebene zu
verankern.

Aufgrund der weitgehend unerforschten Risiken ist beim Umgang mit Pflanzen aus
neuen gentechnischen Verfahren stets eine Informations- und Dokumentationspflicht
gegenlber Behorden vorzusehen.

Art. 12 Entscheid iiber
die Vergleichbarkeit

streichen

Siehe Begriindung bei Art. 10

(neu) Art. 12bis Refe-
renzmaterial und
Nachweisverfahren

Wer Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren in Verkehr
bringt, im Versuch freisetzt oder mit ihnen in geschlossenen Syste-
men umgeht, hat der Behorde das entsprechende Referenzmaterial
und die entsprechenden Nachweisverfahren unentgeltlich zur Ver-
fligung zu stellen.

Das Gesetz muss die Hersteller von Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren dazu
verpflichten, Referenzmaterial und Nachweisverfahren unentgeltlich zur Verfligung zu
stellen. Die Gewahrleistung der Koexistenz und Rickverfolgbarkeit, aber auch das Um-
weltmonitoring sind andernfalls nicht moglich.

Art. 13 Information
bei der Abgabe und
Einhaltung von An-
weisungen

* Wer Pflanzen aus reden-Zichtungstechnelegien neuen gentech-

nischen Verfahren in Verkehr bringt, muss die Abnehmerin oder
den Abnehmer:
a. Uber die Eigenschaften der Pflanze, die fiir die Anwendung
der Artikel 5—7 von Bedeutung sind, informieren;
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b. so anweisen, dass beim bestimmungsgemadssen Umgang
mit den Pflanzen die Anforderungen nach den Artikeln 5—7
nicht verletzt werden.

2 Die Abgabe von kennzeichnungspflichtigen Pflanzen aus rewer-
Ziehtungstechnologien neuen gentechnischen Verfahren an
land—ure-watdwirtschaftliche Betriebe bedarf der schriftlichen
Zustimmung der Betriebsinhaberinnen oder Betriebsinhaber.

3 Abnehmerinnen und Abnehmer missen Anweisungen von Her-
stellerinnen und Herstellern und von Importeurinnen und Im-
porteuren einhalten.

Die Kleinbauern-Vereinigung fordert, den Geltungsbereich auf die Landwirtschaft zu be-
grenzen und den Gartenbau und die Waldwirtschaft auszuschliessen. In diesen Berei-
chen ware eine Koexistenz-Regelung schlicht nicht umsetzbar.

Art. 14 Kennzeichnung

! Wer Pflanzen aus reven-Zichtungstechnologien neuen gentech-

nischen Verfahren in Verkehr bringt, muss sie fir die Abnehme-
rinnen und Abnehmer als solche kennzeichnen.

2 Die Kennzeichnung muss so gestaltet sein, dass die Wahlfreiheit
der Produzentinnen und Produzenten sowie der Konsumentin-
nen und Konsumenten gewahrleistet wird und Tauschungen
Uber Erzeugnisse verhindert werden.

3 Sie muss die Worte «aus-hedvenZichtungstechnologien»oder
«aus neuen gepomischen gentechnischen Verfahren» enthalten.

14

Fur die Kleinbauern-Vereinigung wird nicht klar genug zwischen Pflanzen und Produk-
ten differenziert. Die Kennzeichnung von Pflanzen ware fir die Produzierenden wichtig,
die Kennzeichnung der Produkte fiir die Konsumierenden. Beides muss klar und nach
dem gleichen System erfolgen. Aktuell ist nicht eindeutig ersichtlich, ob beides so vor-
gesehen ist.

Die Wahlfreiheit der Produzentinnen und Produzenten ist ebenfalls sicherzustellen.

Pflanzen und Produkte aus neuen gentechnischen Verfahren sind als solche zu kenn-
zeichnen. Nur so kann Klarheit und Transparenz geschaffen und die Wahlfreiheit der
Konsumierenden gewahrleistet werden.

Problematisch ist zudem, dass gemdss dem erlauternden Bericht die Vorteile von Gen-
technik ausgelobt werden durfen. Darauf ist zu verzichten oder es sind klare Schranken
Zu setzen.



4 DerBundesratltegt-Flir Gemische, Gegenstande und Erzeugnisse,

die unbeabsichtigt Spuren von Pflanzen aus reven-Zichtungs-
technelegien neuen gentechnischen Verfahren enthalten, gilt ein

Schwellenwerte-fest von 0,5 Massenprozent, unterhalb derer des-

sen keine Kennzeichnung erforderlich ist. Bestehenkeinegeeig-
netep-Methodenzum-NachweisselcherSpurenso-kann-der
: 7 : .
verrlentetwerdenkanm-

5> Spuren von Pflanzen aus nrewen-Zichtungstechnelogien neuen
gentechnischen Verfahren gelten als unbeabsichtigt, wenn die
Kennzeichnungspflichtigen nachweisen, dass sie die Warenflisse
sorgfaltig kontrolliert und erfasst haben.

® Der Bundesrat regelt die Kennzeichnung von Erzeugnissen, ins-
besondere von Lebens- und Futtermitteln sowie Zusatzstoffen,
die aus Pflanzen aus neven-Zichtungstechnologien neuen gen-
technischen Verfahren gewonnen wurden.

7 Beim Erlass der Vorschriften dieses Artikels beriicksichtigt der
Bundesrat Gbernationale Empfehlungen sowie die Aussenhan-
delsbeziehungen.

Der Schwellenwert ist im Gesetz zu verankern.

Der Verzicht auf die Kennzeichnung stellt einen Verstoss gegen die Verfassung dar.
Denn nach Art. 120 BV ist die individuelle Selbstbestimmung bei der Auswahl der auf
dem Markt angebotenen Waren zu schiitzen (Wahlfreiheit).

Die Nachweismethode muss vom Hersteller verlangt werden, ebenso wie eine klare Be-
schreibung der vorgenommenen Anderungen. Nur so kann die Zuverldssigkeit der
Uberpriifung gewahrleistet werden. Ohne diese Informationen darf keine Bewilligung
erteilt werden.

Art. 15 Einsprachever-
fahren

* Von der zustandigen Behdrde werden im Bundesblatt publiziert
und wahrend 30 Tagen &ffentlich aufgelegt:

a. Gesuche um eine Bewilligung fir Freisetzungsversuche mit
und das Inverkehrbringen von Pflanzen aus rewen-Zieh-
tungstechnologien neuen gentechnischen Verfahren (Art. 9
Abs. 1 und 11 Abs. 1);

b. streichen

2 Wer nach dem Verwaltungsverfahrensgesetz vom 20. Dezember
1968 Partei ist, kann innerhalb der Auflagefrist bei der zustandi-
gen Behdorde Einsprache erheben. Die betroffenen Parteien sind
zu bestimmen und Uber die Eingabe eines Gesuches und das gel-
tende Einspracheverfahren zu informieren. Wer keine Einsprache
erhebt, ist vom weiteren Verfahren ausgeschlossen.

Siehe Begriindung bei Art. 10

Es muss sichergestellt werden, dass Betroffene Kenntnis tiber Freisetzungsversuche so-
wie die Inverkehrbringung von Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren haben
und ihr Einspracherecht entsprechend wahrnehmen kénnen.
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(neu) Art. 15" Ver-
zeichnis

Die zustandige Behorde fiihrt ein Verzeichnis der Pflanzen, fiir die  Aufgrund der weitgehend unerforschten Risiken ist beim Umgang mit Pflanzen aus
Freisetzungsversuche (Art. 9 Abs 1) oder das Inverkehrbringen (Art. neuen gentechnischen Verfahren die nétige Vorsicht geboten, was eine Koordination
11 Abs 1.) bewilligt wurden. Zu erfassen sind auch die Standorte  durch den Bund erfordert.

der Freisetzungsversuche sowie die Standorte der Anbauflachen

der Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren. Die Ergebnisse

der regelmassigen Uberpriifung sind in das Verzeichnis auszuneh-

men.

Art. 16 Uberpriifung
von Bewilligungen
| Entscheiden il

lie Vereleichbarkei

* Die zustandige Behdorde Uberprift Bewilligungen wrd-Entscheide- Siehe Begriindung bei Art. 10
Uberdie Vergleichbarkeit regelmadssig daraufhin, ob die Bewilli-  Zu den Bewilligungsvoraussetzungen gemass Art. 11 kdnnen sich jederzeit neue Er-
gungsvoraussetzungen gemass Art. g flr Freisetzungsversuche kenntnisse ergeben. Diese sind entsprechend regelméssig zu Uberpriifen. «Regelmassig»
bzw. Art. 11 flr das Inverkehrbringen nach wie vor gegeben sind ist dabei auf Gesetzesebene klar zu definieren.
und die Bewilligungen somit sie aufrechterhalten werden kon-
nen:
a. Bewilligungen fir Freisetzungsgesuche sind jeweils nach
drei Jahren zu Uberprifen;
b. Bewilligungen fiir das Inverkehrbringen sind erstmals nach
spatestens funf Jahren zu Uberprifen. Bleiben auffdllige Be-
funde aus, erfolgt die Uberpriifung anschliessend jeweils
alle 10 Jahre.
1bis Wer (iber eine Bewilligung verfligt hat die Kosten fiir deren Fiir den Bund muss die Uberpriifung kostenneutral erfolgen.
Uberpriifung zu tragen.
2 Wer Uber eine Bewilligung edereinen-Entscheid-tberdieMer~  Siehe Begrindung bei Art. 10
gleichbarkeitverfligt, muss neue Erkenntnisse, welche zu einer  Die Bewilligungsvoraussetzungen missen zu jedem Zeitpunkt gegeben sein, ist dies
neuen Beurteilung der Bewilligungsvoraussetzungen (wie des nicht mehr der Fall, ist die entsprechende Bewilligung zu entziehen.
Mehrwerts, von Gefahrdungen oder Beeintrachtigungen ederder
Vergleichbarkeit) flihren konnten, der zustdndigen Behorde von
sich aus bekannt geben, sobald sie oder er davon Kenntnis hat.

Art. 17 Ausnahmen
von der Bewilligungs-
und der Meldepflicht;
Selbstkontrolle

streichen Der Umgang mit Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren ist stets zu bewilligen.

Art. 18 Information
der Offentlichkeit und
Aktenzugang

* Die zustandige Behdorde veroffentlicht ein Verzeichnis mit:
a. Pflanzen, fur die eine Bewilligung flr Freisetzungsversuche
oder flr das Inverkehrbringen erteilt wurde;
b. streichen Siehe Begriindung bei Art. 10
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2 Die Behorden kdnnen nach Anhoren der Betroffenen im Rahmen
des Vollzugs erhaltene Ausklinfte sowie Ergebnisse von Erhebun-
gen oder Kontrollen ver6ffentlichen, sofern dies von allgemeinem
Interesse ist. Das Fabrikations- und das Geschaftsgeheimnis blei-
ben gewahrt.

Der Anspruch auf Zugang zu Informationen in amtlichen Doku-
menten Uber den Umgang mit Pflanzen aus reuvenZichiungs-
technologien neuen gentechnischen Verfahren oder mit daraus
gewonnenen Erzeugnissen richtet sich nach Artikel 10g des Um-
weltschutzgesetzes vom 7. Oktober 1983.

w

Art. 19 Weitere Vor- * Der Bundesrat erldsst Giber den Umgang mit Pflanzen aus neuen-

schriften des Bundes-  Zichtungstechnelegien neuen gentechnischen Verfahren und ih-

rates ren Stoffwechselprodukten und Abfdllen weitere Vorschriften,
wenn wegen deren Eigenschaften, deren Verwendungsart oder
deren Verbrauchsmenge die allgemeinen Anforderungen nach
den Artikeln 5—7 verletzt werden konnen.
2 Fiir solche Pflanzen und ihre Stoffwechselprodukte und Abfélle
kann er insbesondere:

a. den Transport sowie deren Ein-, Aus- und Durchfuhr regeln;

b. den Umgang zusatzlichen Bewilligungsvoraussetzungen un-
terstellen, diesen einschranken oder verbieten;

¢. zur Bekdmpfung oder zur Verhiitung ihres Auftretens Mass-
nahmen vorschreiben;

d. zurVerhinderung der Beeintrachtigung der biologischen
Vielfalt, einschliesslich der genetischen Vielfalt und deren
nachhaltiger Nutzung Massnahmen vorschreiben;

e. flr den Umgang Langzeituntersuchungen vorschreiben;

f. im Zusammenhang mit den Artikeln 9—12 &ffentliche Anho-
rungen vorsehen.

Siehe Begriindung bei Art.

Art. 20 Vollzug * Der Bund vollzieht dieses Gesetz, soweit der Vollzug nicht bereits
nach anderen Bundesgesetzen, die namentlich den Umgang mit
Gegenstanden und Erzeugnissen regeln, den Kantonen zugewie-
sen ist.
2 Der Bundesrat erldsst die Ausfiihrungsvorschriften.
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3 Er kann flr bestimmte Vollzugsaufgaben nach diesem Gesetz,
insbesondere fiir die Kontrolle und Uberwachung, die Kantone
beiziehen.

Die Vollzugsbehdrde kann Organisationen und Personen des 6f-
fentlichen oder privaten Rechts mit bestimmten Vollzugsaufga-
ben, insbesondere die Kontrolle und Uberwachung, beauftragen.
Die Kosten von Massnahmen, welche die Behdrden zur Abwehr
einer unmittelbar drohenden Gefdhrdung oder Beeintrachtigung
sowie zu deren Feststellung und Behebung treffen, werden dem
Verursacher Uberbunden.

o~

(6}

Art. 21 Koordination
des Vollzugs

i

Die Bundesbehorde, die aufgrund eines anderen Bundesgesetzes
oder eines Staatsvertrages Vorschriften Gber Pflanzen aus reuen-
Ziehtungstechnelegien neuen gentechnischen Verfahren voll-
zieht, ist bei der Erflllung dieser Aufgabe auch fiir den Vollzug
dieses Gesetzes zustandig. Die Bundesbehorden entscheiden mit
Zustimmung der anderen betroffenen Bundesstellen und, wo das
Bundesrecht es vorsieht, nach Anhdrung der betroffenen Kan-
tone.

Untersteht der Umgang mit Pflanzen aus rewenZichtungstech-
netegien neuen gentechnischen Verfahren neben Bewilligungs—
ederMeldeverfahren von Bundesbehorden auch Planungs- und
Bewilligungsverfahren kantonaler Behorden, bezeichnet der Bun-
desrat eine verfahrensleitende Stelle, die furr die Verfahrenskoor-
dination sorgt.

N

Der Umgang mit Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren ist stets zu bewilligen.

Art. 22 Beratende
Kommissionen

i

Die Eidgendssische Fachkommission flir biologische Sicherheit
(EFBS) und die Eidgendssischen Ethikkommission fiir die Biotech-
nologie im Ausserhumanbereich (EKAH) nehmen ihre Aufgaben
nach den Artikeln 22 und 23 des Gentechnikgesetzes vom 21.
Mérz 20037 (GTG) auch im Bereich der neuenZichtungstechno-
legien neuen gentechnischen Verfahren wahr.

2 streichen

Siehe Begriindung bei Art. 10

Art. 23 Auskunfts-
pflicht und Vertrau-
lichkeit

* Jede Person ist verpflichtet, den Behdrden die fir den Vollzug er-
forderlichen Auskiinfte zu erteilen und notigenfalls Abklarungen
durchzufiihren oder zu dulden.
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2 Der Bundesrat kann anordnen, dass Verzeichnisse mit Angaben
Uber die Art, Menge und Beurteilung von Pflanzen aus reuen-
Ziehtungstechrologien neuen gentechnischen Verfahren ge-
fihrt, aufbewahrt und auf Verlangen den Behorden zur Verfl-
gung gestellt werden.
Der Bund fiihrt Erhebungen tber den Umgang mit Pflanzen aus  Die Bewilligungsvoraussetzungen mussen zu jedem Zeitpunkt gegeben sein, ist dies
negen-Zbchtungstechnelegien neuen gentechnischen Verfahren nicht mehr der Fall, ist die entsprechende Bewilligung zu entziehen.
durch. Der Bundesrat legt fest, welche Angaben Uber solche
Pflanzen, die aufgrund anderer Bundesgesetze erhoben werden,
der Bundesbehorde, die die Erhebung durchfiihrt, zur Verfligung
zu stellen sind. Zu erheben ist insbesondere, ob die Bewilligungs-
voraussetzungen gemass Art. 9 fUr Freisetzungsversuche bzw. Art.
11 fur das Inverkehrbringen nach wie vor gegeben sind.
4 Angaben, an deren Geheimhaltung ein schutzwirdiges Interesse
besteht, wie Angaben Uber Geschafts- und Fabrikationsgeheim-
nisse, sind vertraulich zu behandeln.

w

Art. 24 Umweltmoni- * Der Bund sorgt fiir den Aufbau und den Betrieb eines Monito- Die Kleinbauern-Vereinigung stellt fest, dass es bei diesem Artikel eine erhebliche Diffe-
toring ringsystems, mit dem eine unerwiinschte Verbreitung von Pflan- renz zwischen der deutschen und franzésischen Variante gibt. Wir lehnen die gelb mar-
zen aus rewenr-Zichtungstechnrelogien neuen gentechnischen kierte Stelle, die nur in der franzdsischen Version vorkommt, vehement ab: «La Confédé-
Verfahren festgestellt sowie mogliche Auswirkungen auf die Um- ration veille a mettre en place et a utiliser un systéme de monitoring destiné a déceler
welt und die biologische Vielfalt, einschliesslich der genetischen  les disséminations indésirables de végétaux issus des nouvelles technologies de sélec-
Vielfalt, durch solche Pflanzen friihzeitig erkannt und eingegrenzt tion et a reconnaitre suffisamment t6t les éventuels effets de ces végétaux et de leur
werden kdnnen. matériel génétique transgénique sur I'environnement et la diversité biologique.»
Siehe Begriindung bei Art. 1
Das Umweltmonitoring ist ein unerldsslicher Teil, um den Schutz der Umwelt zu ge-
wahrleisten. Es ist von grundlegender Bedeutung, um eine Nutzungsgeschichte (history
of use) zu erstellen und das Vertrauen von Landwirtinnen und Landwirten einerseits
und Konsumierenden andererseits in die neuen gentechnischen Verfahren zu gewin-
nen. Man muss festlegen, was das Umweltmonitoring beinhalten soll und wer die Kos-
ten daflr zu tragen hat.
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2 Die Kantone teilen dem Bund verfiigbare Informationen und Da-

ten mit, die fir das Umweltmonitoring von Bedeutung sind.

Nebst einem Umweltmonitoring sollten auch magliche Auswirkungen des Inverkehr-
bringens von gentechnisch verdnderten Pflanzen auf die Schweizer Bevdlkerung Gber-
wacht werden. Die meisten Studien kommen zu dem Schluss, dass keine unmittelbare
Gefahr fir die menschliche Gesundheit besteht, aber unabhangige Langzeitstudien sind
nur begrenzt verfligbar und es bestehen dahingehende Bedenken. Ein unabhangiges
Monitoring zur menschlichen Gesundheit, koordiniert oder in Zusammenarbeit mit an-
deren Landern, wirde zur Akzeptanz und zum Vertrauen in Pflanzen aus neuen gen-
technischen Verfahren in der Bevolkerung und bei den Landwirtinnen und Landwirten
beitragen.

Art. 25 Gebiihren
desbehdrden fest.

Der Bundesrat setzt die Gebihren fiir den Vollzug durch die Bun-

! Der Bund kann Forschungsarbeiten und Technologiefolgenab-
schatzungen in Auftrag geben.

2 Er fordert die Kenntnisse der Bevolkerung und den offentlichen
Dialog tGber den Einsatz sowie die Chancen und Risiken der

Art. 26 Forschung und
offentlicher Dialog

newen-Zichtungstechnelogien neuen gentechnischen Verfahren.

Art. 27 Beschwerde-

Das Beschwerdeverfahren richtet sich nach den allgemeinen Best-

verfahren immungen Uber die Bundesrechtspflege.
Art. 28 Verbandsbe- * Gegen Bewilligungen flr Freisetzungsversuche (Art. 9 Abs. 1) so-  Auch gegen die Bewilligungen fiir Freisetzungsversuche soll eine Verbandsbeschwerde
schwerde wie gegen Bewilligungen fiir das Inverkehrbringen von Pflanzen ergriffen werden konnen.

aus reden-Zbchtungstechnelogien neuen gentechnischen Ver-

fahren (Art. 11 Abs. 1) und-gegen-Entscheide-tiberdie- Vergleich-

barkeitlArt—10-Abs—a-und-12-Abs—1) steht gesamtschweizeri-

schen YrmweltsehutzOrganisationen aus den Bereichen Umwelt-

schutz, Konsum und Landwirtschaft, die mindestens zehn Jahre
vor Einreichung der Beschwerde gegriindet wurden, das Be-
schwerderecht zu.

N

nisationen.

Der Bundesrat bezeichnet die zur Beschwerde berechtigten Orga-

Siehe Begriindung bei Art. 10
Der Kreis der beschwerdeberechtigten Organisationen ist um Organisationen aus den
Bereichen Konsum und Landwirtschaft zu erganzen.

.

Art. 29 Behordenbe-
schwerde

Das Bundesamt fiir Umwelt ist berechtigt, gegen Verfligungen
von kantonalen Behdrden in Anwendung dieses Gesetzes und

seiner Ausfihrungserlasse die Rechtsmittel des kantonalen und

eidgendssischen Rechts zu ergreifen.
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2 Die gleiche Berechtigung steht auch Kantonen zu, soweit Beein-
trachtigungen aus Nachbarkantonen auf ihr Gebiet strittig sind.

Art. 30 Haftung

Die Haftung nchtet sich smngemass nach den Artikeln 30 33 GTG. Siehe Begriindung bei Art. 10

Lo b St st e et Fur die Kleinbauern-Vereinigung ist die Haftungsfrage nicht ausreichend geklart. So
Re%senen—fu%eem—En%sehed—ube#@e#e%gle&hba%keq—ﬂaeh—Am— bleibt beispielsweise offen, wie Betroffene ihren Schaden bzw. Schadenersatzanspruch
kel1o oder 12 genligt. ohne (eigenen) juristischen Aufwand und damit verbundene Kosten einfordern kdnnen.

Eine Moglichkeit ware, dafiir eine offizielle Meldestelle zu schaffen, die weitere Abkla-
rungen Ubernimmt und Schadenersatz fir die Geschadigten einfordert.

Art. 31 Sicherstellung

* Der Bundesrat kann vorsehen, dass bewilligungs—wrd-melde- Der Umgang mit Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren ist stets zu bewilligen.
pflichtige Personen ederjene-Personen,-die-einen-Entscheid-tber Siehe Begriindung bei Art. 10
die-Vergleichbarkeit-einholen-missen; ihre Haftpflicht durch Ver-

sicherung oder in anderer Form sicherstellen mussen.

2 Er legt den Umfang und die Dauer der Sicherstellung fest. Er kann
vorsehen, dass die Sicherstellung erst 60 Tage nach Eingang der
Meldung des entstandenen Schadens aussetzt oder aufhort.

3 Er kann die Personen, die die Haftpflicht sicherstellen, verpflich-
ten, der Vollzugsbehorde das Bestehen, Aussetzen und Aufhéren
der Sicherstellung zu melden.

Art. 32 Strafbestim-
mungen

1 Mit Freiheitsstrafe bis zu drei Jahren oder Geldstrafe wird bestraft,
wer vorsatzlich:

a. mit Pflanzen aus revenZichtungstechnolegien neuen gen-
technischen Verfahren so umgeht, dass die allgemeinen An-
forderungen nach den Artikeln 5—7 verletzt werden;

b. beim Umgang mit Pflanzen aus rewenZichiungstechnele- Der Umgang mit Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren ist stets zu bewilligen.
gien neuen gentechnischen Verfahren in geschlossenen
Systemen nicht alle erforderlichen Einschliessungsmassnah-
men trifft oder gegen die Melde—eder Bewilligungspflicht
fir Versuche in geschlossenen Systemen verstdsst (Art. 8);

c. Pflanzen aus rewenZichtungstechnelogien neuen gentech- Siehe Begriindung bei Art. 10
nischen Verfahren ohne Bewilligung ederehne-Enrtscheid-
UberdieVergleichbarkeitim-\ersuch-freisetzt oder in Ver-
kehr bringt oder gegen die Bewilligung ederden-Entscheid-

Gber-die Vergleichbarkeit verstosst (Art. 9 Abs. 1, 16-Abs—4;
und 11 Abs. 1 und22-Abs—1);
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d. Pflanzen aus revenZichtungstechnologien neuen gentech-

nischen Verfahren in Verkehr bringt, ohne die Abnehmerin
oder den Abnehmer vorschriftsgemdss zu informieren und
anzuweisen (Art. 13 Abs. 1);

e. mit Pflanzen aus revenZichtungstechrologien neuen gen-
technischen Verfahren entgegen den Anweisungen umgeht
(Art. 13 Abs. 3);

f.  Pflanzen aus reven-Zichtungstechnologien neuen gentech-
nischen Verfahren in Verkehr bringt, ohne sie fiir die Abneh-
merin oder den Abnehmer als solche zu kennzeichnen (Art.
14 Abs. 1— 3);

g. die Vorschriften tUber die Kennzeichnung von Erzeugnissen,
die aus Pflanzen aus rewer-Zichtungstechrelogier neuen
gentechnischen Verfahren gewonnen wurden, verletzt (Art.
14 Abs. 6);

h. streichen Der Umgang mit Pflanzen aus neuen gentechnischen Verfahren ist stets zu bewilligen.

h® neue Erkenntnisse, welche zu einer neuen Beurteilung der  Auch dafir sind Konsequenzen zu definieren.
Bewilligungsvoraussetzungen flihren konnten, der zustandi-
gen Behdrde nicht von sich aus bekannt gibt, sobald sie oder
er davon Kenntnis hat (Art. 16 Abs. 2);

i. weitere Vorschriften Gber den Umgang mit Pflanzen aus
Regenr-Zbchtungstechrelegien neuen gentechnischen Ver-
fahren verletzt (Art. 19).

2 Handelt die Taterin oder der Tater fahrldssig, so ist die Strafe

Geldstrafe.
Art. 33 Verwaltungs- * Bei Widerhandlungen gegen dieses Gesetz, dessen Ausfiihrungs-
massnahmen bestimmungen oder die gestitzt darauf erlassenen Verfigungen
kann die zustdndige Behorde folgende Verwaltungsmassnahmen
verfligen:

a. Verbot von Tatigkeiten;
b. Entzug von Bewilligungen;
c. kostenpflichtige Ersatzvornahme;
d. Beschlagnahme, Einziehung und Vernichtung.
2 Bei der Verfligung von Verwaltungsmassnahmen nach Absatz 1
Buchstabe d dabei koordiniert die zustandige Behorde das Ver-
fahren soweit erforderlich mit den Strafverfolgungsbehdrden.
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Art. 34 Verwaltungs-
sanktion

Verstdsst eine Inhaberin oder ein Inhaber einer Bewilligung gegen
dieses Gesetz, dessen Ausflihrungsbestimmungen oder die Bewilli-
gung, so kann die zustandige Behorde sie oder ihn mit einem Be-
trag bis zum doppelten Bruttoerls der unrechtmassig in Verkehr
gebrachten Produkte belasten.

Art. 35 Anderung an-
derer Erlasse

Die Anderung anderer Erlasse wird im Anhang geregelt.

Art. 36 Referendum
und Inkrafttreten

! Dieses Gesetz untersteht dem fakultativen Referendum.
2 Der Bundesrat bestimmt das Inkrafttreten.
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Gentechnikgesetz vom 21. Mdrz 2003

Art. 3 Abs. 1Yis streichen

Die Kleinbauern-Vereinigung lehnt die Schaffung eines eigenen Bundesgesetzes fir die
Regelung der neuen gentechnischen Verfahren ab. Die neuen gentechnischen Verfah-
ren fallen per Definition in den Bereich der Gentechnik, wie im erlduternden Bericht und
in Art. 4 lit. b dieses Erlassentwurfs festgehalten wird und missen daher im Bundesge-
setz Uber die Gentechnik im Ausserhumanbereich (GTG) geregelt werden.

Art. 7 Schutz der Pro- Mit gentechnisch verdanderten Organismen darf nur so umgegan-
duktion ohne gen- gen werden, dass sie, ihre Stoffwechselprodukte oder ihre Abfalle
technisch veranderte weder die Produktion von Erzeugnissen ohne gentechnisch veran-
Organismen oder mit derte Organismen und von Erzeugnissen aus Pflanzen aus reten-
Pflanzen aus newen-  Zichtungstechnelogien neuen gentechnischen Verfahren nach
Zichtungstechnelo-  dem NZTG noch die Wahlfreiheit der Produzentinnen und Produ-
gien neuen gentech- zenten sowie der Konsumentinnen und Konsumenten beeintrach-

Die Wahlfreiheit der Produzentinnen und Produzenten ist ebenfalls sicherzustellen.

nischen Verfahren tigen.

und Schutz der Wahl-

freiheit

Art. 16 Abs. 1 ! Wer mit gentechnisch veranderten Organismen umgeht, muss

die angemessene Sorgfalt walten lassen, um unerwiinschte Ver-
mischungen mit gentechnisch nicht veranderten Organismen

oder mit Pflanzen aus reuven-Zichtungstechnologien neuen gen-

technischen Verfahren nach NZTG zu vermeiden.

Art. 35a Verwaltungs- * Bei Widerhandlungen gegen dieses Gesetz, dessen Ausfiihrungs-
massnahmen bestimmungen oder die gestlitzt darauf erlassenen Verfligungen
kann die zustdndige Behorde folgende Verwaltungsmassnahmen
verfligen:
a. Verbot von Tatigkeiten;
b. Entzug von Bewilligungen;
¢. kostenpflichtige Ersatzvornahme;
d. Beschlagnahme, Einziehung und Vernichtung;
2 Bei der Verfligung von Verwaltungsmassnahmen nach Absatz 1
Buchstabe d koordiniert die zustdndige Behorde das Verfahren
soweit erforderlich mit den Strafverfolgungsbehorden.
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Art. 35b Verwaltungs-
sanktion

Verstdsst eine Inhaberin oder ein Inhaber einer Bewilligung gegen
dieses Gesetz, dessen Ausflihrungsbestimmungen oder die Bewilli-
gung, so kann die zustandige Behorde sie oder ihn mit einem Be-
trag bis zum doppelten Bruttoerls der unrechtmassig in Verkehr
gebrachten Produkte belasten.

Art. 37a Ubergangs-
frist fiir das Inver-
kehrbringen gentech-
nisch veranderter Or-
ganismen

Fur das Inverkehrbringen von gentechnisch verdnderten Pflanzen
und Pflanzenteilen, gentechnisch verandertem Saatgut und ande-
rem pflanzlichem Vermehrungsmaterial sowie gentechnisch veran-
derten Tieren zu landwirtschaftlichen, gartenbaulichen oder wald-
wirtschaftlichen Zwecken dirfen fiir den Zeitraum bis zum [neues
Enddatum] keine Bewilligungen erteilt werden. Davon ausgenom-

men sind Pflanzen aus rewenZichtungstechnrelegien neuen gen-
technischen Verfahren nach dem NZTG.

Umweltschutzgesetz vom 7. Oktober 1983

Die Kleinbauern-Vereinigung lehnt die Schaffung eines eigenen Bundesgesetzes fir die
Regelung der neuen gentechnischen Verfahren ab. Die neuen gentechnischen Verfah-
ren fallen per Definition in den Bereich der Gentechnik, wie im erlduternden Bericht und
in Art. 4 lit. b dieses Erlassentwurfs festgehalten wird und missen daher im Bundesge-
setz Gber die Gentechnik im Ausserhumanbereich (GTG) geregelt werden. Entsprechend
erdbrigen sich auch die Anpassungen im Umweltschutzgesetz.

Art. 29a Abs. 2b's

streichen

Lebensmittelgesetz vom 20. Juni 2014

Die Kleinbauern-Vereinigung lehnt die Schaffung eines eigenen Bundesgesetzes fiir die
Regelung der neuen gentechnischen Verfahren ab. Die neuen gentechnischen Verfah-
ren fallen per Definition in den Bereich der Gentechnik, wie im erlduternden Bericht und
in Art. 4 lit. b dieses Erlassentwurfs festgehalten wird und missen daher im Bundesge-
setz Giber die Gentechnik im Ausserhumanbereich (GTG) geregelt werden. Entsprechend
erdbrigen sich auch die Anpassungen im Lebensmittelgesetz.

Art. 20 Abs. 1 zweiter
Satz

streichen

Art. 42 Abs. 5 Bst. cb's

streichen
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